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Vysledek Setreni stiznosti

Ceska skolni inspekce (dale ,.CSI®) proSetiila stiznost na pravnickou osobu Zakladni Skola
Stiibrna Skalice (déle ,8kola®) doru¢enou CSIdne 3. ¢ervna 2026.

Stiznost se tykala nevhodného postupu feseni tidajné Sikany Skolou, nefunk¢nosti Skolské rady
vySe uvedené¢ Skoly a komunikace Skoly.

Setfeni stimosti vychdzelo zejména ze skutednosti uvedenych ve stinosti a opiralo se o zji§téni
v pribéhu Setfeni ve Skole dne 10. Cervna 2026, o vyjadfeni feditelky Skoly (dale ,feditelka“),
skolni metodicky prevence (dale ,SMP®), vychovné poradkyné (dale . Y2, fdni ucitelky
III. tridy (dale ,,TU*), ucitele telesné vychovy (déle 1 ,ucitel), zakab,"‘:;fd: ::a o analyzu
piislusné dokumentace.

Pii prosetieni stimosti CSI zjistila:
1. Nevhodny postup reSeni idajné Sikany Skolou

Stézovatelka upozoriiuje na skuteCnost, Ze jejimu synovi (dale i,73k*) bylo v prostorach Skoly
vyhrozovano a ze dochézelo k jeho fyzickému napadeni. Zaroven poukazuje na zpUsob, jakym
Skola tuto situaci fesila, véetné zavérl, k nimz v ramci svého Setieni dospéla.

Pro objektivni zhodnoceni prace Skoly pii vyhodnocovani konflktniho jednani zaka
analyzovali inspektofi CSIiincident z 21. dubna 2026, ktery je klicovym pro dalii postup $koly.
Z rozhovoru s uitelem vyplynulo, Ze 21. dubna pii vyuce télesné vychovy doslo ke konfliktu
mezi zakem a spoluzdky. Ucitel piipousti Ze pfi vybjjené panuji emoce, avsak situace jiz
prerostla inosnou miru. Z&k rozhodoval o tom, na koho se maji spoluhrai zaméfit a koho maji
vybfjet. Tém se toto jednani nelibilo a situace byla i emo¢né vypjatd. Jeden spoluzdk plakal.
Utitel hru okamité ukonéil a vysvétlil Zakovi nevhodnost a nesportovnost tohoto jednani. Zak
vSak odmital pochybeni piiznat. Nasledné ucitel informoval TU o dlouhodobéjSim napéti mezi
zdkem a spoluzikem, které pfi sportu vygradovalo. Dne 22. dubna 2026 informoval ucitel
o chovani 7aka i SMP. Ta tvrdi, Ze Zik se spoluzakem sedéli v jedné lavici. Spoluzakovi vadilo
zakovo opisovani, coz bylo diivodem zhorSeni jejich vzijemnych vztah.

Dne 22. dubna 2026 dle st€Zovatelky situace eskalovala fyzickym utokem na jejtho syna,
ktery mél provést spoluzdk se svym starSim bratrem v prostoru ptfed Skoli jidelnou.
Stézovatelka dle svych slov feSila situaci osobné se ZZ spoluzdka, ti m¢li pfislbit napravu.
Ve dnech 22. a 23. dubna 2026 nebyla TU ve Skole piftomna. V patek 24. dubna 2026
mformovala matka spoluzdka TU o Sikané svého syna Zdkem pfii hodinach tclesné vychovy
s nasledky jeho psychického rozruseni. S timto rozhovorem sezndmila tyz den TU pracovniky
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poskytujici poradenské sluzby ve Skole. V pond€li 27. dubna 2026 stézovatelka kritizovala
pii jednani s TU napadeni svého syna spoluzdkem a jeho starSim bratrem. TU ji piislibila
vySetieni situace a mformovani o dalSich krocich v feSeni pfipadu. Stézovatelka popsala pribéh
incidentu a tvrdila CSI, Ze ma k dispozici kamerovy ziznam, ktery ho prikazné zachycuje. CSI
st¢zovatelku zadala z divodu objektivniho proSetfeni incidentu o jeho vydani dopisem dne
4. Cervna 2026. Do ukoneni Setfeni stiznosti nebyl stézovatelkou zidznam poskytnut. VP
uvedla, Zze o poskytnuti zdiznamu zidala, avSak byla feditelkou matetské Skoly, na jejiz budové
je kamera nainstalovana, odmitnuta, na zdkladé¢ doporuceni povéfence pro ochranu osobnich
daji. 'V den 3etfeni stimosti pozadali pracovnici CSI o vydani kamerového ziznamu jestd
istarostu obce, ktery vSak zjistil, Ze se zaznam automaticky po ur¢it¢ dob¢ pirehrdva novym
aneni jiz k dispozici.

Dne 7. kvétna 2026 rozeslala TU vSem ZZ::;Ti,ﬁ'tfldy mnformaci prostiednictvim elektronického
nformacniho systému Skoly, Ze jsou Setieny incidenty v této tfidé a Zici budou zvani
do feditelny k podéani svédectvi. Nebylo ale napsano, kdo se ziky bude hovofit. Na vypisu
z informa¢niho systému je doloZitelné, kdy se ZZ s daji sezndmili. Nikdo je nerozporoval ani
nevznasel zadné dotazy.

Stézovatelka povazuje vySetiovani konfliktnich situaci komisi Sesti dospélych osob (vCetné
feditelky) za traumatizujici pro zdky, rozporuje nevhodné sloZzeni této komise, nesouhlasi
s podepisovanim zaznamu z jednani svym synem a vyjadiuje nesouhlas s komunikaci Skoly
se ZZ.

Pracovnici CSI podrobné analyzovali veskerou dostupnou dokumentaci $koly k $etfeni obou
konfliktnich situaci, které se odehraly 21. dubna 2026 pii vyuce télesné vychovy a 24. dubna
2026 pted Skolni jidelnou. V obou piipadech Skola feSila situace v souladu se svym Krizovym
planem skoly 2025/2026, predevsim dle jeho ¢asti 1.2 o Sikané, ktera vychazi z Metodického
pokynu Ministerstva $kolstvi, mladeZze a t&lovychovy (dale ,MSMT“) k prevenci a feseni
Sikany ve Skolach a Skolskych zafizeni.

Vzhledem k tomu, Ze Skola piikladala Setfeni incidentti velkou vaznost, rozhodla se do feSeni
situace zapojit vSechny pracovniky poskytujici poradenské shuzby ve skole, tedy SMP a obé
VP, piicemz jednou z VP je i feditelka. Za tucelem vytvofeni bezpecného a pro zidky
komfortngj§iho prostiedi byla jednani pitomna i jejich TU. CSI povazuje za nadbyteénou
pittomnost ucCitele télesné vychovy, byt ke konfliktu mezi zdky doSlo béhem jeho vyuky. Riizné
metodické pokyny doporucyji fesit dialog s ziky jednim uréenym pracovnikem, nejcastéji
SMP. Metodické pokyny MSMT ale zpravidla nejsou obecné zivazné pravni piedpisy, $kola
se od nich mize odchylit. V pifpadé¢ vétstho poctu pedagogh, feSicich konflktni situaci,
tak k pochybeni $koly nedoslo.

Rozhovory s zdky — tcastniky konfliktu probihaly ve dnech 28. a 29. dubna 2026. Rozhovor
s zakem probehl dne 28. dubna 2026 a z jeho zdznamu je ziejmé, Ze ma neustdlé konflikty
se spoluzdkem. Slbil, Ze nebude spoluzikovi nadavat ani ho fyzicky napadat a pokud bude
nadavat nékdo jemu, svéfi se vyuCyjicim. Svym podpisem potvrdi, Ze se s uvedenymi
mnformacemi sezndmil a souhlasi s jejich obsahem. Tyz den mformovala feditelka o tomto
jednani stézovatelku. Dne 29. dubna probehl rozhovor se spoluzikem, ktery potvrdil, Zze mu zak
nadava a domlouva se na néj s ostatnimi pii vybijené. Pfiznal, Ze si pied jidelhou nadavali,
avSak fyzick¢é nésili rozporuje. Ispoluzidk svym podpisem potvrdil, Ze v piipadé potieby pomoci
vyhledd vyuCujici. Tyz den probéhl rozhovor 1 se starSim sourozencem spoluzika,
ktery o konfliktu pied jidelnou vypovédél shodné se svym bratrem.

Rozhovory se svédky probihaly dne 6. kvétna 2026. Svédci potvrdili nevhodné chovani mezi
zakem a spoluzakem. O konfliktu pfed jidelnou nic nevédi a nic nevidéli. Pouze jeden spoluzak
uvedl, ze si v§iml konfliktu v jideln¢, kdy na sebe spoluzak se zikem kiiceli a konflikt podle
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jeho sdéleni vygradoval pied WC v budové jidelny. Uvedl, Ze ,pry nékdo do né¢koho kopl,
ale nevi kdo* a o ncidentu pted budovou jidelny nic nevi Ani v jednom svédectvi se vSak
nepodafilo prokézat, Ze k Utoku na zdka pted jidelnou doslo. Z kazdého jednani vznikl pisemny
Zémam o jednani s zdkyni/zdkem. V nich je zaznamendno, kdo s kym m¢l konflikty, jak se
projevovaly a kdy propukly. V dalsi ¢asti je popsan vystup, jak se bude zik chovat, aby jiz
k dalsim konflktim nedoslo. Zapis podepsali vSichni UCastnici jedndni, véetné¢ zikd, a byl
stanoven termin dalStho kontrolniho setkani, na kterém bylo vétSinou konstatovano, jestli zak
dohodu dodrzuje, zda se jeho jednani ZlepSilo a vychazi se spoluzaky jiz Kpe. NaznaCeny byly
i daki kroky, jak ma ik postupovat, pokud by se situace zhorsila. CSI chape podpis Zika jako
potvrzujici, ze se se zapisem seznamil a byl jedndni pfitomen. Z rozhovord s feditelkou a TU
vyplynulo, Ze Zici nevnimali jednani jako nekomfortni a pouze dva Zaci pfi vstupu do feditelny
plakali, avSak ucitelé¢ je Zklidnili a pfi odchodu jiz s nimi i jeden z nich Zertoval

Z vyse uveden¢ho vyplyva, ze Skola se obéma konfliktnimi situacemi zabyvala bez zbyte¢ného
odkladu a postupovala v souladu se svym Krizovym planem Skoly. V pribéhu Setieni nebylo
zjist€no pochybeni Skoly spocivajici ve zplsobu vedeni Setfeni ani v zapojeni vétstho poctu
pedagogickych pracovnikii do rozhovorii se zaky. V ramci Setfeni se CSI nepodaiilo objektivngé
prokézat tvrzené fyzické napadeni Zika pted Skoli jidelnou. Kamerovy ziznam, kterym podle
vyjadieni stdZovatelky disponovala, nebyl do ukoneni Setieni CSI piedloZen a ani jinymi
dostupnymi diikaznimi prostfedky nebylo dajné napadeni potvrzeno.

CSI hodnoti stiznost jako neprokazatelnou.
2. Nefunkcnost Skolské rady vysSe uvedené §koly
Stézovatelka upozoriiuyje na nefungovani Skolské rady standardnim postupem.

Reditelka potvrdila pracovnikiim CSI, Ze $kolska rada nefinguje. Dle jejiho tvrzeni neprobé&hlo
ve Skolnim roce 2025/2026 ani jedno fadné zasedani. Potvrdila ichybné pisobeni dvou ucitelek
v tetiné Skolské rady zastupujici ZZ. Situaci vysvétluje tim, ze ob¢ Zeny byly diive zvoleny
do skolské rady za ZZ a v priibéhu jejich mandatu se staly pedagogickymi pracovniky. Diivod,
pro¢ vtéto situaci feditelka nevyhldsila dodatedné volby, neuméla vysvétlit. Reditelka
tak nepostupovala podle § 167 odst. 4 zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predskolim, zakladnim,
stfednim, vyS$Sim odborném a jiném vzdelavani (Skolsky zikon), ve znéni pozdéjsich piedpisi,
protoze nezajistila v souladu s volebnim fadem fadné uskute¢néni voleb do Skolské rady.

CSI hodnoti stiznost jako diivodnou.

3. Nevhodnia komunikace Skoly

Stézovatelka zpochybiiuje komunikaci $koly pied Setfenim stfmosti CSI a stim souvisejici
prozrazeni jmen stéZovatelek.

Inspektorim CSI se analyzou interni komunikace ve kole, zrozhovorti s feditelkou a VP
podafilo prokazat, Ze feditelka byla informovana CSI o piijezdu inspekéniho tymu, ktery bude
vySetfovat stimosti tykajici se II. a III. tfidy. Reditelka rozporuje, Ze by pozidala VP o sepsani
této informace do Skolntho informacniho systému. VP se snazila dne 5. Cervna 2026 zajistit
,suplovani“ za pedagogy, se kterymi inspektori CSI budou hovoiit a pii rozeskni této
mformace pochybila a do zpravy vypsala i jména sté¢zovatelek, kterd si vSak sama domyslela
na zékladé soutasné mnapjaté situace v obci a ve $kole. Své pochybeni inspektorim CSI
piipustila.

CSI hodnoti stiznost jako diivodnou.

S odkazem na ustanoveni § 174 odst. 6 zdkona ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zikladnim,
stfednim, vyS$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zikon), ve znéni pozdé€jsich predpist,
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Vam predavame vysledek Setieni CSI k dalSimu fizeni a zarovenn Vas zadame o zaslani
mformace o vyfizeni stiznosti a o piipadnych opatienich pijatych k ndprave.

S pozdravem

Mgr. Zden¢k Dolansky
vedouci mspekcniho tymu

Na védomi

Zakladni Skola Stribrna Skalice, Na Méstecku 69, 281 67 Stibrna Skalice
Skolska rada vyse uvedené $koly

Stézovatelka
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