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Vé&c: Zidost o prosetieni pFistupu ulitele k Zakyni -

Vazena Skolni inspekce

Obracim se na Vés se 7adosti o pro3etieni pristupu tiidni utitelky k diteti ||| G

_ kterad navitévuje ZS Brno, Jasanovd 2 v Jundrové.

J|z ctvrty kolni rok bojujeme s pfistupem vyucujicich uciteld vaci -

Celd situace se zacala odvijet jiz na zacatku prvni tfidy, _
Il u: v té dobé bylo patrné, 7e néco nebude v potadku, protoze |GG
Y 2 doporuili odklad Skoln

dochazky a nasledné jsme dochazeli na edukativni skupiny. Nikdo necekal situaci, jaka se
vyvinula se za¢atkem Skolni dochazky. Zacaly problémy s chovanim, konflikty se spoluzaky,
nepozornost ve vyucovani, vyrusSovani.

OkamZité jsme kontaktovali PPP s informacemi o situaci ve Skole _
_ V poradné vystavili zpravu pro nas,
pro Skolu a doporudili asistenta pedagoga. Pozadali jsme tedy o pfidéleni asistenta a vytvoreni
individualniho planu vyuky.

Individualni plan byl vytvoren a asistent zacal pracovat od druhého pololeti prvni tfidy. Véci se

trochu uklidnily, vSem se nam ulevilo, ale ne na dlouho. _

I o schiizce

ve Skole jsme upravili IVP, situace se trochu uklidnila, a tak jsme dokondili prvni tfidu. Po




nastupu do druhé tfidy se opakovaly potize s praci ve Skole, dokoncéovani tkoll doma, nelibil
se mi dohled asistenta pedagoga na praci ve Skole, zejména zdpisy do sesitll nebo pracovnich
sesitl. Kromé toho se objevily i problémy s osobnim pristupem k -, jako k ditéti, kterému
byl doporucen asistent pedagoga. VSechno tohle jsme fesili na schizkach ve Skole. Musim Fict,
Ze vétsinou to byly spiSe konflikty, nemohla jsem pochopit a dodnes nechapu pristup uciteld k
détem, obzvlasté k détem, které potrebuji zvySenou pozornost nejen ve vyuce, ale i v osobnim
pristupu. Dopadlo to tak, Ze nam vyménili do treti tfidy tfidniho ucitele i asistenta pedagoga.

Nyni se dostdvam k podstaté véci. Nova tridni ucitelka mi hned na prvni schlize navrhla, jestli
nechceme prejit na jinou Skolu, a to ve smyslu, Ze potfebujeme mensi kolektiv. Pfiznam se, Ze
mé toto sdéleni trochu prekvapilo, jesté se ucitelem nezname, ale hned mame reseni. Nicméné
jsem toto konzultovala pfi novém vysetfeni v PPP, a to o prdzdninach 2017, kde mi bylo
doporuceno zUstat v souc¢asném kolektivu. Pracovnice poradny se vyjadfily, Ze - pomUze
kolektiv ,,normdlnich” déti k lepsi motivaci se jim vyrovnat. DalSim didvodem, pro¢ nechceme
zménu je, Ze Skola je v misté a snaZime se, aby dité bylo schopné samo do Skoly dojit, dale
kamaradi v misté. Tohle vSechno jsem pani ucitelce sdélila.

Byl vytvoren novy IVP. Plan jsem podepsala, protoze se moc nelisil od toho minulého, rozdil
byl pouze v rozsahu uciva, s tim, Ze se podle situace muze upravit. Dokonce jsme letos konec¢né
dostali na jednu hodinu za tyden specidlniho pedagoga, uplynulé dva roky jsme méli smulu.
Jenom nevim, jestli hodina tydné vyresi - problémy zejména v matematice, kdy neumi
zakladni matematiku do 20. Za celou dobu $kolni dochazky nikdo nenasel feseni, jak ji naucit
pocditat.

Musim pfiznat, Ze jsem do pani ulitelky vkladala nadéje na zlepseni, i sle€na asistenta se mi
libila. Domluvily jsme se na postupu zapisovani domacich ukol(i a sdéleni pro mne, jako rodice,
abych byla informovana. V té dobé jsem jesté nevédéla, Ze ve tridé jsou dalsi déti, které maji
doporuceny dohled asistenta, proto jsem byla prekvapend, Ze zdpisy do ukolnicku jsou
necitelné, zmatené nebo neuplné. Zacaly se dokonce znovu objevovat problémy s praci ve
Skole a s chovanim. Napsala jsem zpravu do notysku, Ze bych rada, aby byla provadéna
kontrola zapisd, a na nedokoncenou praci do anglického jazyka jsem odpovédéla, Ze nebudu
ditéti vysvétlovat jazyk, ktery neumim. - nosi v aktovce vice neZ deset sesitd, které tfeba
ani nejsou ten den ve Skole pouzité. Kdyz udélame opravu do sesitu diktatt nikdo si ho ve Skole
nevybere a nosi ho nyni uz vice nez deset dni, protoze nevi, kdy ho bude potifebovat. Na toto
téma jsme uz ve Skole hovofili, nic se nezménilo. Z mého pohledu je to nedostate¢ny dohled
nad ditétem, které dohled potrebuje. Navic se objevily odklony od IVP, kdy misto Ustniho
zkouseni se psaly diktaty, testy.




Pozdadala jsem o radu PPP, bylo mi doporuceno opfit se o IVP a projednat situaci se Skolou.

Po predchozich zkusenostech jsem vSechno sepsala a pozaddala pisemnou formou o prosetfeni
a pisemné sdéleni feSeni. Podotykdm, Ze jsem do dnesniho dne, neobdrzela odpovéd.

Pan feditel evidentné nema zajem celou véc fesit. Misto toho si mé pozval 18.1.2018 na rfeSeni
incidentu, ktery mél vzniknout po Skolni akademii dne 19.12.2017,

nedostala jsem odpovéd na problém. Tato schizka byla zbytecna a pana
feditele nedlstojna.

Pfiznam se, Ze jsem byla pozadat o vysetfeni a radu v jiném pedagogicko psychologickém
centru, chtéla jsem pohled nezucastnénych osob, které nespolupracuji se zakladni Skolou
Jasanova. Z vysledku vyplyvd, Ze vlastné poradenské centrum, je vlastné jen poradenské
centrum, Skola se muze fidit doporucenim, ale jinak si v rdmci zdkona mlze pocinat dle
vlastniho uvazeni. Kontaktovala jsem pani ucitelku a domluvily jsme se, Ze zacneme znovu a
pratelstéji. Ve chuvili, kdy jsem zvolnila svoji kritiku, se vSechno vratilo do starych koleji. Ale
rekla jsem si, Ze bude uz konec roku a tak si nebudu doslova ,,otravovat” Zivot skolnimi spory.

Do ctvrté tfidy jsem nastoupila s nadéjemi, které se mi bohuzel nevyplnily, i kdyZ jsem snazila
byt shovivavd. Na radu pani uditelky jsem pozadala o slovni hodnoceni v dullezitych
predmétech, jako je Cesky jazyk, matematika a anglictina, ostatni predméty - celkem
dobre zvladala. Ptala jsem se, jestli to pani ucitelka opravdu chce, a jestli si je vedoma, Ze je to
pro ni prace navic, jaké bylo moje prekvapeni, kdyz - pfinesla v pololeti vysvédceni s
hodnocenim na tfi fadky, a to jesté v odrazkach, vSechny predméty hodnoceny stejné.
Pochopila jsem, Ze aspon nesniZzujeme primeér tridy, ale namitku jsem vznesla. Dostala jsem
odpovéd, Ze je to presné podle norem. Na posledni schlzce jsem se dostala do sporu s pani
ucitelkou kvali predmétu Vlastivéda, chtéla po mé také zadost na slovni hodnoceni, Ze je ucivo
v druhém pololeti tézké, kdyz padla prvni pétka, ptala jsem se co mizu udélat ja, jako rodic, a
co udéla pani ucitelka, aby - vlastivédu zvladla, odpovézeno mi bylo, Ze jsem si méla
pozadat o slovni hodnoceni. Tak tohle neberu, s takovym to pedagogickym pfistupem
nesouhlasim, chtéla jsem se domluvit na néjakou predpfipravu otdzek do zkouseni, ale bylo mi
feceno, Ze je jen dobra vile pani ucitelky, Ze néktery test pfedem projde s ditétem dopredu
specidlni pedagog. Znovu jsem byla napadena, Ze pokud se mi na této Skole nelibi, at jdeme
jinam. Tohle povaZuji za naprosto neprofesionalni chovani pedagoga. Navic nam ted' chtéji vzit
asistenta pedagoga z organizaénich ddvodd, nedostatku na trhu prace. Skola se tak rozhodla
jesté pred novym vySetfenim v PPP, kam jdeme 31.5.201



Opravdu si nemyslim, Ze bych méla mlicet, kdyZ se mi spousta véci nelibi. Pro¢ bych si méla
nechat libit nadfazené chovani, ja jsem ucitel, ja tomu rozumim. Pro¢ by se méla pani ucitelka
citit dotéena moji kritikou, jeji posledni chovani vi¢i mné na tfidni schlizce bylo naprosto
neprofesionalni, ptfi komunikaci se divala na stranu misto na mne, a celou véc odbyla slovy, Ze
jsem si,,to” sama pokazila, tak co vlastné chci. Jsem neustdle obvifiovana, Ze netdhnu se Skolou
za jeden provaz, Ze vlastné oni to délaji dobre. JenZe tohle si ja opravdu nemyslim. Ujistovani
pana reditele, Ze on chape, Ze to nemame jednoduché, je pfinejmensim usmévné, nechape
vibec nic,

- vecer doma otevru - ukolnicek, z néhoz pfi veskeré snaze skutecné nejsem schopna
»rozlustit”, jaka md byt domdci pfiprava a co vSe ma ten den dité za domdci Ukol. Na tuto situaci
jsem nékolikrat upozornovala tfidni ucitelku a prosila jsem ji, aby, nez - odejde ze Skoly,
byla tak moc hodna a mohla ji ukolnic¢ek zkontrolovat a pop¥. dohlédnout na to, aby si ukoly
zapsala Fadné a ¢itelné. Dosud bezvysledné. Skolsky zakon stanovuje jasné inkluzi postizenych
déti do normalnich tfid, nechci nic, na co nemame pravo. Tohle je prece prace uditeld, at jsou
déti chytré nebo hloupé. Neni uméni pracovat s normalnimi détmi, ale je dulezité vénovat se i
tém, ktefi toho potrebuji vice, a myslim si, Ze i kdyZ to bude prace navic. Z mého pohledu
vymeéna tfidni ucitelky nicemu neprospéla, naopak bych situaci zhodnotila jako horsi.

Jsem schopna dolozit vesSkeré pisemnosti, sesity i denicky, které jsem v tomto dopise zminila.

Budu rada, jestlize se moji Zadosti budete zabyvat a pfedem dékuji za odpovéd.

V Brné 18.5.2019
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