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Vysledek Setreni stiznosti

Ceska skolni inspekce (dale ,CSI*) progetiila stimost na pravnickou osobu Zakladni Skola
Skalna, ptispévkova organizace (dale ,Skola*) doru¢enou CSIdne 12. 3. 2026.

Stiznost sméfovala  zejména ke zplsobu uplatiovani vychovnych opatieni ve tidé 1.A,
moznému poruSeni zasad zajiSténi bezpe¢ného a distojného prostiedi pro ziky, k nevhodnym
pedagogickym postuptim pedagogického pracovnika a postupu vedeni Skoly pii feSeni vznik 1€
situace.

Konkrétné je v podnétech popsan incident ze dne 20. 2. 2026, kdy byla zikyni uloZena
povinnost vykonat uklid divéich toalet jako dusledek opozdéného pfichodu k lavici po zvonéni.
Déle je uvadéna existence systému vychovnych opatieni zalozeného na ndhodném vybéru
prostiednictvim hodu kostkou, kdy podle vysledku dochaz k ukladani riznych ,trestd”. Tato
skutecnost je doloZena také fotografickou dokumentaci pofizenou ve tiide.

Podnéty déle poukazuji na zplsob komunikace pedagogického pracovnika se zaky (kiik,
sarkastické a ironické poznamky), na daKi incidenty tykajici se nevhodného jednani vici zakim
a na postup skoly pfi feSeni situace.

Setfeni stimosti vychizelo zejména ze skute¢nosti uvedenych v podnétech a z piedloZzenych
piiloh (zejména fotografie systému odmén a trestd, zapis z mimofadné schizky) a opiralo se o
zjisténi v pribéhu Setfeni ve Skole ve dnech 24. a 25. 3. 2026, o vyjadfeni vedeni Skoly,
pedagogickych pracovnikli a zaka Skoly a o analyzu pfislusné dokumentace.

Pii Setieni stimosti CSI zjistila:

1. Postup Skoly pii uplatiiovani vychovnych opatieni a zajiSténi distojného
prostredi pro zaky

CSIse v rimci Setfeni zabyvala nastavenim a uplatiiovanim vychovnych opatieni ve tfidé 1. A.

Z ptedlozenych podkladl, zejména z fotografické dokumentace potfizené¢ ve tfid€, rozhovort
s vedenim Skoly, pedagogickymi pracovniky a ziky Skoly vyplynulo, Ze ve tfidé byl vyuzivan
systtm, v jehoz ramci byly zaklim uklddany cmnosti oznacené jako ,tresty™ na zikladée
nahodného vybéru prostfednictvim hodu kostkou. Z obsahu zvetejnéného seznamu téchto

Telefon E-mail WWW ID DS IC
353 242 221 csi.k@csicr.cz WWW.CSICT.CZ g77ais9 00638994



opatfeni vyplyva, ze se jednalo mimo jiné o ¢mnosti jako tklid celé tiidy, vynaseni odpadku ¢i
dalsi Ukoly nesouvisejici pfimo s procesem vzdelavani.

Z vyjadreni vedeni skoly déle vyplynulo, Ze tento systém byl ve tfid¢ pouzivan a byl vedenim
Skoly akceptovan, pficemz doSlo pouze k diléi Gpravé jednoho konkrétntho opatfeni po vzniku
stiznosti, nikoli k jeho celkovému zruSeni.

Ceska $kolni inspekce konstatuje, Ze uvedeny zplsob uplatiiovani vychovnych opatieni,
zaloZzeny na principu ndhodnosti a bez piimé vazby na konkrétni jednani Zika, neni v souladu
se zasadou piiméfenosti a individualizace vychovného pulisobeni, nebot neumoziuje
zohlediovat individualni potieby zaka ani piihlizet k jejich véku a konkrétni situaci. CSIuvadi,
ze uklddani povinnosti Uklidu toalet nepfedstavuje kézenské opatfeni stanovené pravnimi
predpisy, jedna se o nepiipustny sankcéni postup, ktery nesouvisi s procesem vzde€lavani ani
nepfispivda k ndpravé konkrétniho poruSeni povinnosti zaka. Uvedeny systém vychovnych
opatfeni neni pedagogicky zdiivodnény a nepfispiva k napliovani vychovného piisobeni Skoly
ani k rozvoji Zddoucich socidlnich a osobnostnich kompetenci zakd.

CSI hodnoti stiznost jako diivodnou.

2. Ulozeni vychovného opatreni spocivajiciho v dklidu toalet

CSI se dale zabyvala incidentem ze dne 20. 2. 2026, kdy byla Zakyni v ramci uplatiiované ho
systému vychovnych opatieni uloZzena povinnost uklidit divci toalety.

Ze zjsténych skutecnosti vyplynulo, Ze k tomuto jednani doSlo v souvislosti s opozdénym
prichodem zikyné¢ na misto po zvonéni, pificemz Slo o aplikaci vySe popsaného systému
opatieni. Uklid toalet byl vykondvan za pfitomnosti asistentky pedagoga.

Zrozhovoru stiidni ucitelkou, s asistentkou pedagoga i s Zaky tfidy vyplynulo, Ze k incidentu
skute¢né¢ doslo, a to za vySe uvedenych skutecnosti.

CSI posuzovala zejména piiméfenost tohoto opatieni vzhledem k véku Zikyng, jeho souvislost
s vychovnym cilem a zajiSténi odpovidajicich hygienickych a bezpecnostnich podminek. Na
zakladé ziténych skute¢nosti CSI konstatuje, Ze uloZeni takového opatfeni neni piiméiené
povaze provinéni ani véku zakyné, nesouvisi s vychovnym cilem a neodpovida vychovnému
zaméru Skoly predstavovat bezprostiedni a piiméfenou reakci na konkrétni jedndni zika,
pricemz soucasn¢ predstavuje zdsah do dlstojnosti zika.

CSI hodnoti stiznost jako diivodnou.

3. Postup Skoly pri reSeni situace

CSI se zabyvala také postupem $koly po vzniku situace.

Z vyjadieni vedeni Skoly wvyplynulo, Ze Skola uznala nevhodnost konkrétntho opatfeni
spoCivajiciho v uklidu toalet, avSak samotny systém vychovnych opatieni ve tiidé zachovala.
Skola nepfijala systémova opatieni sméfujici k revizi nastaveni vychovného pisobeni ve tfidé.
Soucasné nepiijala opatfeni k zajiSténi jednotného pfistupu zalozeného na respektu k zaktm
a zachovani jejich distojnosti.
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Z dostupnych podkladi nevyplyva, Ze by skola realizovala cilenou a systematickou praci se
tiidnim kolektivem nebo pfijjala G¢inna opatieni zamétenad na posileni pocitu bezpeci zaki.

CSI konstatuje, e postup $koly nebyl v dané situaci dostate¢ny a nevedl k odstranéni rizik
spojenych s nevhodné nastavenym systémem vychovnych opatfeni. Skola timto postupem
nenaphila svou povinnost vytvaiet bezpecné a respektujici prostfedi pro ziky v souladu se
zasadami vzdélavani stanovenymi Skolskym zikonem.

CSI hodnoti stiznost jako diivodnou.

4. Zpusob komunikace pedagogického pracovnika se zaky

CSI se zabyvala tvrzenimi tykajicimi se zptisobu komunikace pedagogického pracovnika se
7Ky, zejména zvySen¢ho hlasového projevu a pouzivani ironickych nebo sarkastickych
poznamek.

Z vyjadreni ucastnikii a dostupnych podkladi vyplynulo, Zze pedagogicky pracovnik pouziva
zvyseny hlas pfii feSeni kdzeniskych situaci. Pouzivani wronickych ¢i sarkastickych poznamek
nebylo mozné jednoznacné prokazat v rozsahu tvrzeném ve stiznosti.

Na zaklad¢ vypovedi zakt bylo ziSténo, ze tfidni ucitelka pfi korekei jejich chovani opakované
vyuziva zvyseny hlas az kitk. Zaci uvadéji, Ze tyto situace u nich vyvoldvaji pocity strachu
a stresu. V souvislosti s tim si nékteti zaci st€ézuji na psychosomatické obtize, zejména bolesti
hlavy a bficha, které nasledné¢ sd€hyi asistentce pedagoga.

Z téchto zisténi dale vyplyva, Ze intenzita a Cetnost tohoto jednani negativné ovlivituje klima
ve tfidé a pocit bezpeci zakl. CSI konstatuje, ze takovy zplisob komunikace nepfispiva
k vytvafeni poztivniho a bezpe¢ného klimatu ve tfid¢.

CSI hodnoti stiznost jako diivodnou.
5. Postup pedagogického pracovnika pri projednani situace ve tiidé

Ze zjsténych skute¢nosti vyplynulo, Ze bezprostfedné po incidentu vedla rozhovor se ziky
uCitelka zjiné tiidy, ktera je zZakiim znama. Nasledné tfidni ucitelka situaci se zaky reflektovala,
pficemz zvolila formu symbolického sdéleni (pohddky), ve kterém ziklim sdélila, Ze se jiz
nemusi obavat trestll, které ,ulozila do Supliku®.

Z rozhovorti se zaky vSak vyplynulo, ze tomuto sdé€leni neporozuméli a nadale pocit'yji obavy
z uplatiiovani trestll. Soucasné bylo zisténo, Ze zikonny zistupce jedné ze Zakyn vyslovné
pozadoval, aby Zdkyné nebyla bez jeho piitomnosti konfrontovana ani dotazovana v souvislosti
s danou situaci. Tento pozadavek nebyl respektovan a tfidni ucitelka zakyni dotazovala pied
celym kolektivem tfidy na jeji proZitky.

CSI konstatuje, Ze zvoleny zptisob komunikace byl nevhodny a neefektivni, nebot nevedl
k porozuméni sd€leni ze strany zakl ani k odstranéni jejich obav a nejistoty. Postup tfidni
uCitelky pfi vefejném dotazovani zakyné byl v rozporu s pozadavkem jejtho zdkonného
zastupce asoucasné predstavoval nepiiméfeny zasah do jeji psychické pohody a pocitu bezpeci
ve tfide.

CSI hodnoti stiznost jako diivodnou.
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6. Dalsi tvrzené incidenty

CSI se zabyvala tvrzenimi tykajicimi se dal§ich moZnych nevhodnych situaci, zejména
fyzického kontaktu pedagogického pracovnika se zdky a dalSich incidenti z minulosti.

Ze zjisténych skuteCnosti vyplynulo, ze tfidni ucitelka pfipustila jednorazovy fyzicky kontakt
se zakem pfi jeho doprovodu k tabuli. Tato skutecnost vSak nebyla potvrzena dalsimi u€astniky
ani jinymi zdroji, a proto ji nebylo mozné objektivné ovefit.

CSI hodnoti stiznost jako neprokazatelnou.

S odkazem na ustanoveni § 174 odst. 6 zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predSkohim, zikladnim,
sttednim, vyS$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zikon), ve znéni pozdéjSich piedpist,
Vam piedavame vysledek Setfeni CSI k daliimu fizeni a ziroven Vas 7adame o zaslani
nformace o vyfizeni stiznosti a o piipadnych opatienich piijatych k naprave.

S pozdravem

Mgr. Pavla Durkovova
vedouci mnspekcniho tymu

Na védomi

Zakladni skola Skalna, ptispévkova organizace, Sportovni 260, 351 34 Skalna
Skolské rada

sté¢zovatelé
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